Vamosszabadi Kiézség Onkorményzat

Jegyzokonyv

Késziilt: Vamosszabadi Kozség Onkormanyzat Képviseld-testiiletének
2024. december 23-an (hétf6) 18:00 6rakor tartott rendkiviili iilésérol
Az iilés helye: Vamosszabadi Faluhaz diszterme
(9061 Vamosszabadi, Szabadi u. 57.)
A nyilvanos testiileti iilés idoben: 18:00-19:25

Az iilésen jelen vannak: a Képviselo-testiilet tagjai a mellékelt jelenléti iv szerint:

Ambrus Gellért polgarmester
Sipos Gergely alpolgarmester
Téth Géza alpolgarmester
Horvath Jozsef képviseld
Balogh Gabor képviseld
Kokas Gébor képviseld

Czeglédi Csongor képviseld
minddsszesen: 7 {0
Igazoltan tavol: -

Allandé meghivottként, tanicskozasi joggal: Domjanné dr. Fehérvari Didna jegyzd,
jegyzbkonyvvezetd

Ambrus Gellért polgarmester koszontotte megjelenteket. Megallapitotta, hogy a Képviselo-
testiilet 7 fovel hatarozatképes. Ezt kvetden ismertette a napirendi pontokat.

Napirendi pontok:
1. Dontés helyi épitési szabalyzatrol;
Eléado: Ambrus Gellért polgarmester
2. Dontés onkormanyzati foépitészrol;
Eléado: Ambrus Gellért polgédrmester
3. Dontés a KAP-RD43-1-24 Kiilteriileti utak fejlesztése cimi palyazatrol;
Eléadd: Ambrus Gellért polgarmester

A hatdrozati javaslattal kapcsolatban vita nem alakult ki. A dontéshozatalban részt veviok
szama 7 6. A Képviselo-testiilet 7 fo igen szavazataval, ellenszavazat és tartozkodas nélkiil az
alabbi hatarozatot hozta:

221/2024. (XII. 23.) KT hatarozat
A napirendi pontok meghatirozasa
1. Dontés helyi épitési szabalyzatrol,
Eléado: Ambrus Gellért polgarmester
2. Dontés onkormanyzati foépitészrol;
Eléado: Ambrus Gellért polgarmester
3. Dontés a KAP-RD43-1-24 Kiilteriileti utak fejlesztése cimi palyazatrol;

El6ado: Ambrus Gellért polgarmester
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Elbadd: Ambrus Gellért polgdrmester

Ambrus Gellért polgarmester elmondja, hogy a helyi épitési szabalyzat hidnya jelentds
hatranyokat ~ okozhat/okot  maginszemélyeknek,  csaladoknak, vallalkozasoknak,
dnkormanyzatnak, Fz igy semmiképp sem fogadhaté el. Most mar hatérozottan ki lehet
jelenteni azt, hogy, hogy az Allami Féépitészi Irodaval (AF), illetve a Gy&r-Moson-Sopron
Varmegyei Korményhivatallal évek dta nincs olyan kommunikéacié, ami leheiévé tenné azt,
hogy fennalld jogértelmezési vitat feloldjak. Mas varmegyékben ez nem igy van. Nem lehet
elmenni amellett, hogy az AFI tovdbbra sem hajlandé vélaszolni arra, hogy az j HESz
elkészitése milyen eljars szerint keriiljon lefolytatasra, illetve annak tisztdz4sa is varat magdra,
hogy az 10j beépitésre szant teriiletek kijelolésére vonatkozé jogi szabélyozéds miként
értelmezendd. Megismétli korabbi allaspontjat, miszerint ha az AFI altalanos dllaspontjat veszi
alapnak, akkor a rendezési terv készitésének alapja nem a kordbban mdar beépifésre szant
teriiletekkel feljelslt szabalyozasi tervlap, hanem az alaptérképi vagy tényleges allapot. Ennek
az dllaspontnak az elfogaddsival minden fejlesziési teriiletet elveszne, igy a mdr kordbban
jogszertien megszerezett credmények - az id6kdzben végbemend jogszabalyi valtoztatasok
miatt - elvesznek. Ez pedig azt jelentené, hogy az Gj beépitésre szant teriiletek kijel6lésének
szigorodasdval szinte lehetetlen fejlesztési tertileteket kijelSlni. Ez egy olyan éllaspont, amely -
a telepiilés érdekeit tekintve - nem elfogadhatd, és évekre, évtizedre megfojtana minden
fejlesztési lehetdséget. A lakosok folyamatosan érdeklddnek, hogy mikor lesz végre bevasarlasi
lehetoség (kereskedelmi, gazdasigi Gvezet), dvoda, iskola, bileséde (intézményi teriilet).
Ezekre a tervekre 2022, el6tt a kormdnyhivatal mar alddsat adta, valamiért ez a szandéka
hirtelen megvéltozott.

A sorozatban érkezd torvényességi felhivasok minden esetben felszolitast tartalmaznak arra
vonatkozoan, hogy a képviseld-testiiletnek jogalkotasi kotelezettsége van. Elmondja, hogy a
felhivasok ezen megallapitisaival nagyrészt egyetért, azonban a tdrvényességi felhivisokon
kiviil mas csatorna vagy formalis esetleg informélis eszk$z nem biztositott arra, hogy a felek
kozott érdemi egyeztetés toriénhessen. Az, hogy a kormanyhivatal részérdl az egyetlen —bar
nem hatékony- kommunikaciés csatorna maradt meg, kétség kiviil ellehetetleniti jogalkotést.
Fenntartja korabbi véleményét, hogy nem csak az Onkormédnyzatnak van (Orvényi
kételezettsége, hanem az AFI-nak is.

A jogalkotasi kotelezettség teljesitése érdekében 2024. szeptemberében a testiilet megalkotia a
helyi épiiési szabdlyzatot. A maganszemélyek, csalddok, véllalkozdsok érdekein tilmenden a
813. sz észak-nyugati elkeriilé it tervezési projektjének lezardsa miatt rendkiviil fontos volt,
hogy legyen Vamosszabadinak helyi épitési szabdlyzata (Hész). Sajnos az AFI-val ezen
nemzetgazdasigi szempontb6l kiemelt ligy kapesan sem sikeriilt egyeztetésre idépontot kapni,
minden megkeresés hidbaval6 volt.

A Hész elfogaddsa utdn Korményhivatal tdrvényességi felhivast bocsatott ki arra hivatkozva,
hogy az Hész clfogadasi nem volt jogszer(, és réviddel ez utdn keresetet nyujtott be a Karidhoz
a Hész megsemmisitése érdekében. Végiil a Karia érdemben nem dontdtt, mivel a képviseld-
testiilet a Kuria dontését megel6zben hatalyon kiviil helyezte a Hész-t 2024, oktoéberében.
Viszont a Hész hatalydnak ideje alatt tobb telekalakitési, illetve épitési engedély kérelmet is
benytijtottak a korméanyhivatal adott hat6sigaihoz. Tudomésa szerint valamennyi elutasitasra
keriilt! Az indokolasok szerint a Hész-t a kormanyhivatal nem tekintettek kozjogi értelemben
érvényesnek. Més — de nem elhanyagolhaté — kérdés az, hogy egy jogszabély érvényességének
vagy alkalmazhatosdgénak kimondasa semmiképp sem korményhivatali hatéskér, hanem
birésagi! Az érvénytelenség és az alkalmazhatésag kormanyhivatal altali vitatdsa alél azonban
érdekes modon egyetlen kivétel mégis volt: a 813. sz észak-nyugati elkertld Ut tervezési
projekijének lezdrdsa megtortént, mert ebben az egyetlen esetben a kormanyhivatal a Hész-t
létezd és hatilyos jogszabalyként alkalmazia. Ezek utdn ki lehet jelenteni azt, hogy a
kormanyhivatal szelektalt az iigyek koziil, a szamukra siirgds vagy fontos, esetleg kényelmetlen
tigy zold lampst kapott, a magénszemélyek, vallalkozasok vagy az Onkormdnyzat altal




benytjtott kérelmek elutasitisra kertliltek. Javasolja, hogy a képviselé-testilet fogadja el az
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Domjanné dr. Fehérvari Didna jegyzd részletesen tdjékoztatja a képvisel-testiiletet, hogy a
helyi ¢épitési szabdlyzat elfogadisa a teleptiléstervek tartalmardl, elkészitésének és
elfogaddsinak rendjérdl, valamint egyes telepiiléstendezési sajatos jogintézményekrdl
419/2021. (VIL. 15.) Korm. rendeletben meghatérozott eljarasrend kévetésével lehet elfogadni.
Tajékoztatast nyGjt a Korm.r. 72. §-ardl is. a Ebben az esetben a jogszabalynak megfeleld
cljaras lefolytatisa az elbterjesztett tervezetet nem elbzte meg, Feltehetdleg a Gyér-Moson-
Sopron Varmegyei Korményhivatal tdrvényességi feltigyeleti eszkézzel fog élni.

A képviselS-testiilet a tdjékoztatdst tudomasul vette,

Domjanné dr. Fehérvari Didna jegyz6é hozzéteszi azt is, hogy a rendelet elfogadésa esetén a
rendelet kihirdetése az Motv. 51. § (2) bekezdése szerinti médon, azaz helyben szokédsos
modon a hirdet6tablara tGzéssel kihirdetésre keriil. Azonban az tilés kései idSpontjara
tekintettel azt nem tudja véllalni, hogy még az tilés napjdn az elfogadoit rendelet szdvegét
szerkesztett formaban feltslti az Integralt Jogalkotdsi Rendszeren keresztil a Nemzeti
Jogszabalytarba. Tekintettel arra is, hogy a szabalyozdési tervlapok mellékletben jelenithetSek
meg ¢és tapasztalata alapjan ez a folyamat kiilondsen hosszadalmas, sét nehézkes szokott lenni.
Elmondja, hogy a vonatkozo6 jogszabaly szerint a jegyz6 a Nemzeti Jogszabalytar szolgaltatéja
altal miikodtetett Integralt Jogalkotdsi Rendszer igénybevételével gondoskodik az
onkormanyzati rendelet kihirdetését kovetd 6t munkanapon belill az énkormanyzati rendelet és
valamennyi id6allapot szerinti egységes szerkezetl szoveg Nemzeti Jogszabalytirban vald
kozzétételérdl. Tekintettel arra, hogy a képviselo-testiilet 15/2024, (XI. 15.) énkormanyzati
rendeletével 2024. december 30. napjatdl 2025. januér 03. napjaig igazgatasi szimetet rendelt
el, ezért a rendelet feltdltése legkorabban 2025. januér 6. napjan fog megtorténni.

Ambrus Gellért polgarmester megkOszoni a jegyz$ tdjékoztatasat, egyuttal az ahhoz
kapesolodé észrevételeit hozzaflizi: a partnerségi egyeztetés mind a korményrendeletnek, mind
az Onkormdanyzati rendelet szabalyainak megfelelt. Az eljarasjogi szabalyok azért vannak, hogy
a tirsadalom vagy a partnerek részér6l a reagalas lehetdsége adott legyen. Ennek az elvardsnak
maximdlisan megfelelt minden, a jogallamisag garancidi {gy érvényesiltek. A hat6sigokkal
torténd egyeztetés viszont teljes mértékben el lett lehetetlenitve az altal, hogy minden
megkeresésre vagy vilasz sem érkezett, mert a kormanyhivatali hatésdgok valami okbol
kifoly6lag egyszeriien le vannak tiltva az érdemi egyeztetés tekintetében. Megértette a jegyz
jelzését, de megitélése szerint elbirdsszerdl eljarast lefolyiaini a kormanyhivatallal, illetve az
AFLval - érdemi egyeztetés lehetdségének hidnyéban - lehetetlen. SzAmtalan e-maillel,
megkereséssel tudja igazolni, hogy hanyszor, hany helyen és formaban kereste a kapcsolatot a
korményhivatallal. Elfogytak a normal eszkozék. Elfogadhatatlan a kormédnyhivatal részérél ez
a fajta passzivitds, mert ezzel gyakorlatilag a Vamosszabadin €16 lakosokat épitésiigyi
kérdésekben teljes mértékben ellehetetlenitik. Szindéka az - és cselekvése mégott azt kell 1atni
-, hogy nem teheti meg azt, hogy valasztasi igéretével szembehelyezkedve egy olyan, a
korméanyhivatal 4ltal erltetett épftési szabalyzat elfogaddsdhoz asszisztiljon, amely
egyértelmiien hatranyos a telepiilés szempontjabol.

Nem lehet elmenni ameliett sem, hogy annak idején, 2022-ben amikor Kuria a hatirozatiban
cltorolte a Hész szabalyozasi tervlapjait a Koria dontése meghozatalakor nem vette figyelembe
az Alkotménybirésdg 69/2002. (XIL17)) sz. hatarozatdban foglaltakat, Ezzel Gsszefiiggd
véleményét az elézo testiileti tilésen targyalt torvényességi felhivas kapeséan kifejtette,
Domjanné dr. Fehérvari Didna jegyzé hozziteszi, hogy valdban tobb csatornan is prébalt a
polgarmester egyeztetési lehetdséget keresni, és mas telepiilés jegyzd kollégaitdl is dgy értestilt,
hogy valdban nem konnyl az AFI-val egyeztetni. Az AFI és az dnkorményzat viszonyat
kordbban valdban a kollegialitds jellemezte.



A rendelet-tervezettel kapesolatban vita nem alakult ki. A déntéshozatalban részt vevék szdma
7 £6. A Képvisels-testillet 7 £ igen szavazataval, ellenszavazat és tartozkodas nélkiil az alabbi
rendeletet alkotta:

Vamosszabadi Kozség Onkormanyzat Képviseli-testiitetének 18/2024. (XI1.23.)
onkorményzati rendelete a helyi épitési szabalyzatrél (a rendelet a jegyz6konyv mellékletét
képezi).
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2. napirendi pont: Diniés onkormdnyzati foépitészrol;
Eldado: Ambrus Gellért polgdrmester

Ambrus Gellért polgarmester ismerteti az elterjesztésben foglaltakat.

Téth Géza képviseld kérdése az, hogy van-e més személyre vonatkozé javaslat?

Ambrus Gellért polgérmester elmondja, hogy a korabbi tapasztalat és egylittmiikddes jo volt. A
foépitész asszony ismeri Vamosszabadi adottsagait, ami Oridsi elény.

Hatérozati javaslat:

Onkorményzati f6épitészi feladatokrol

1. Véamosszabadi K6zség Onkormanyzatanak Képviseld-testillete az nkorményzati foépitészi
feladatok elvégzésére az Archicon stadié Bt.-t (székhely: 2500 Esztergom, Kélesey F. u. 14/a
adoszama: 23617391-2-11 cégjegyzékszam: 11-06-00 1777 képviseli: Tétényi Istvinné) bizza
meg — Tétényi Eva okleveles épitészmérndkdt személyes kozremitkodésével — 2025. januar 1.
napjatol

2. felhatalmazza a polgarmestert, hogy a vallalkozési szerzédést itja ala az drajénlat szerinti
havi altalany dij fizetés szerint

Hatérid6: 2025.01.01.

Felelss: Ambrus Gellért polgarmester

A hatérozati javaslattal kapcsolatban vita nem alakult ki. A dontéshozatalban részt vevék
szama 7 f8. A Képviselo-testillet 5 f6 igen szavazatival, 1 f6 ecllenszavazata és 1 {0
tartézkodasa mellett az alabbi hatarozatot hozta:

222/2024. (X11.23.) KT hatirozat

Onkorményzati foépitészi feladatokrél

1. Véamosszabadi K6zség Onkorményzatanak Képviseld-testiilete az Snkorményzati f6épitészi
feladatok elvégzésére az Archicon studié Bt.-t (székhely: 2500 Esztergom, Kélcsey F. u. 14/a
ad6szama; 23617391-2-11 cégjegyzékszam: 11-06-00 1777 képviseli: Tétényi Istvanné) bizza
meg - Tétényi Eva okleveles épitészmérniokot személyes kozremikddésével — 2025, januar 1.
napjatol

2. felhatalmazza a polgarmestert, hogy a véllalkozasi szerzGdést irja ald az drajanlat szerinti
havi 4ltalany dij fizetés szerint

Hatarid6: 2025.01.01.

Felelds: Ambrus Gellért polgdrmester

3. napirendipont: __ Dintés _a KAP-RD43-1-24 Kiilteriileti utak fejlesztése cimil
palydzatrol;
Eldado: Ambrus Gellért polgdrmester

Ambrus Gellért polgérmester tajékoztatia a képviseld-testiiletet KAP-RD43-1-24 Kiilteriileti
utak fejlesztése cimii palyazatrél. Javasolja, hogy az iparteriileten 1évé Major utcat, illetve a
Bajcsy-Zsilinszky utca folytatasat (a Zsandar-hidig) terveztessék meg, erre vonatkozdan
kérjenek be ajanlatokat.



Hatarozati javaslat:
Dontés a KAP-RD43-1-24 Kiilteriileti utak fejlesztése cimii palyazatrol
Vémosszabadi Kézség Onkorményzatanak Képvisels-testiilete tigy hatarozott, hogy
1. palyazik a ,Kiilterileti utak fejlesztése” cimii (KAP-RD43-1-24 kddszamu) palyazaton
a Major utca (Vamosszabadi 059/70 hrsz) és a Vamosszabadi 0169 hrsz-0 utak
felujitasa céljabol,
2. az 1. pontban emlitett ingatlanok tervezése tekintetében arajanlatokat kér be;
3. felhatalmazza a polgarmestert, hogy a 1. és 2. pontban irt feladatokat végezze el.
Hataridé: 2025.03.31.
Felelos: Ambrus Gellért polgarmester

A hatarozati javaslattal kapcsolatban vita nem alakult ki. A dontéshozatalban részt vevok
szama 7 6. A Képvisel6-testiilet 7 o igen szavazataval, ellenszavazat és tartdzkodas nélkiil az
alabbi hatarozatot hozta:

223/2024. (X11.23.) KT hatarozat

Dintés a KAP-RD43-1-24 Kiilteriileti utak fejlesztése cimii palyazatrél

Vamosszabadi Kézség Onkorményzatanak Képviselé-testiilete tigy hatarozott, hogy

1. palyazik a ,Kilteriileti utak fejlesztése” cimii (KAP-RD43-1-24 kodszamu) palyazaton a
Major utca (Vamosszabadi 059/70 hrsz) és a Vamosszabadi 0169 hrsz-u utak felujitisa
céljabol;

2. az 1. pontban emlitett ingatlanok tervezese tekintetében arajanlatokat kér be;

3. felhatalmazza a polgarmestert, hogy a 1. és 2. pontban irt feladatokat végezze el.

Hatarido: 2025.03.31.

Felelés: Ambrus Gellért polgarmester

Tekintve, hogy t6bb kérdés, hozzaszolas nem volt Ambrus Gellért polgarmester a Képvisel6-
testiilet tilését 19:25 orakor bezarta.

Yo
Domjanné-dr. Fehérvari Diana
Jegyzd

Ambrus Gellért
polgarmester







